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Wiahrungsprobleme des Rates fur gegenseitige Wirtschafishilfe (RGH)

Die Wahrungsprobleme des RGW unterscheiden sich erheblich von gleicharti-
gen Problemen in der EG, was auf den unterschiedlichen politischen und

wirtschaftlichen Systemen der beiden Organisationen beruht.

Die Mitglieder des RGW verfligen liber das Handels- und Devisenmonopol.
Ihre Wahrungen sind nicht konvertierbar.’ Diese Umstande liben einen we-
sentlichen EinfluB auf die Wihrungsprobleme im RGW aus. In den Mitglied-
staaten des RGW hat man sich relativ friihzeitig mit Wahrungsfragen be-
schiaftigt. Gegenstand der Oberlegungen waren vor allem die Schaffung
einer internatijonalen und konvertierbaren Wahrungseinheit und.die Konver-
tabi}itdt der nationalen Wahrungen. Dies sind zwei wichtige,” aber auch
schwierige Aufgaben, weil der Markt in den RGW-Ldndern nur eine sehr ge-
ringe Rolle spielt. Die Konvertabilitdt ist aber nur im Zusammenhang mit
einem Wahrungsmarkt mgglich. Angesichts der cben geschilderten Umstande

waren es zwel widersprichliche Aufgaben.

Die Wirtschaft der RGW-Ldnder ist zum grioften Teil zentral gelenkt. Eine
wichtige Rolle spielen der Plan und die Plankennziffern. Damit ist auch
die Rationierung von Beschaftigung, Investitionen und der Finanzierung
verbunden. Die Unabhdngigkeit der Unternehmen ist weitgehend einge-
schrankt und umfaft nur bestimmte Bereiche der wirtschaftlichen Tdtigkeit.
Deswegen spielen die Finanzinstrumente lediglich eine passive R01192 in
der Steuerung und im Entscheidungsprozep der Wirtschaft. Auch die Wah-
rungsfaktoren, u.a. der Wechselkurs, spielen nur eine passive Ro]]e.3

Unter den Mitgliedstaaten des RGW vollziehen sich die Handelsbeziehungen
in der Regel auf bilateraler Basis.” Zundchst muB man sich auf eine Wa-
renliste einigen. Danach werden die Preise und Wahrungskurse diskutiert.
Die Partner miissen stets einen KompromiB schlieBen, um iliberhaupt Waren
exportieren oder importieren zu kinnen. Der KompromiB betrifft zundchst
das Warenangebot. Folglich wird in der ersten Etappe der Gespriche weni-
ger Uber die Finanzbedingungen des Warenaustauschs verhandelt. Viel stir-
ker sind die Partner an der Fixierung des gegenseitigen Angebots von Wa-



ren interessiert. Bilaterale Handelsbeziehungen dieser Art bilden in ei-
ner Integrationsorganisation wie dem RGN5 fir die Integration selbst ein
erhebiliches Hindernis.

Deshalb ist es erforderlich und wiinschenswert, den Handelsverkehr auf
multilaterale Beziehungen umzustellen, was aber mit einer aktiven Rolle
der Finanzen, vor allem der Preise, Herstellungskosten und Wechselkurse
notwendig verbunden ist. Auf die Dauer gesehen braucht man die Konverta-
bilitdt der Wdhrungen und einen gemeinsamen Wdhrungsnenner, aufgrund
dessen man den Wert des Warenaustausches ermitteln kann. Sonst konnten
gewisse Ldnder benachteiligt werden, und die anderen wiirden von dem Aus-
tausch unangemessen profitieren. Denn zum Teil wickelt sich der Wirt-
schaftsverkehr zwischen den Mitgliedslandern des RGW als echter Tausch-
handel ab.

Zwischen den RGW-Ldndern existieren erhebliche Unterschiede in der Ge-
staltung und Ermittlung der Herstellungskosten-Preise und Austausch-

. Kurse. Die Kriterien und die Methoden der Bildung dieser Faktoren sind
in den Ldndern sehr verschieden.

Im Preissystem wird zwischen Binnenmarktpreisen und AuBenhande]sprefsen
unterschieden. Beide Arten von Preisen werden auf unterschiedlicher Ba-
sis gestaltet. So werden z.B. die Binnenmarktpreise nach verschiedenen
Kriterien bestimmt: zum Teil ist dies die Relation zwischen Nachfrage
und Angebot, zum Teil sind dies Bestimmungen der Plan- oder Preisbehdr-
den - also eine Mischung von Markt- und Macht- bzw. Verwaltungskrite-
rien. Diese Methode erschwert die dkonomische Kalkulation in den Betrie-
ben und Ubt auch einen gewissen Einflu@ auf die Marktlage aus.6

Die AuBenhandelspreise werden von der Plankommission oder vom Aufenhan-
delsministerium bestimmt und nach Land und Vertrag unterschiedlich fest-
gelegt. Man kann also von verschiedenen Preisen der gleichen Ware spre-
chen, je nachdem, wem, wo und wann die Ware geliefert wird. Dieser Um-
stand erschwert es erheblich, die Nutzen- und Kostenanalyse im AuBen-
handel nach dem, was sich Tohnt oder nicht lohnt, aufzustellen. Aus die-
sen Griinden ist es verstdndlich, daB die Suche nach einer Ldsung der
Wahrungsfragen eine wichtige Aufgabe der Expertengruppen und der Inter-




nationalen Bank flr Wirtschaftliche Zusammenarbeit 1st.7 Zuerst befafte
man sich schon im Jahre 1956 mit den Wechselkursen im sogenannten nicht-
kommerziellen Verkehr. Im Jahre 1964 begannen dann die Beratungen iber
den transferablen Rubei {TR). Alle RGW-L&nder sind in hohem MaBe an der
Konvertabilitdt ihrer eigenen Wahrungen und des TR interessiert. AuBer-
dem wird immer std@rker in der Diskussion betont, daB der TR eine inter-
nationale und konvertierbare Wahrung bilden soll.

In Polen begannen die Arbeiten iiber die Wahrungsfragen des RGW im Jahre
1967 im Zusammenhang mit der Vorbereitung des Komplex-Programms zur In-
tegration der RGW-Ldnder. Dieses Progr‘amm8 wurde 1971 von den Vertretern
der Mitgliedstlander angenommen.9 Die poinische Seite hat in zahireichen
Vorschldgen aus den Jahren 1968, 1969 und 1970 die Liberalisierung des
Warenaustausches, die Einfihrung fester gegenseitiger Wechselkurse und
die Konvertabilitdat der Wahrungen befiirwortet. Die polnische Seite hat
auch die Einfiihrung einer gemeinsamen Wdhrung der sozialistischen Staa-
ten vorgeschlagen. Die gemeinsame Wihrung sollte nach dem Vorschlag drei
wichtige Funktionen erfiillen:

- erstens sollte die gemeinsame Wdhrung als Wertmesser dienen, was be-
deutet, daB die Preise in gegenseitigen Verhandlungen auf der Basis
der Weltpreise bestimmt werden;

- zweitens sollte die gemeinsame Wdhrung als echtes Zahlungsmittel die-
nen, was bedeutet, daB sie uneingeschridnkt konvertierbar wird und daB
man sie in Gold oder Freie Devisen umtauschen kann;

- drittens sollte die gemeinsame Wdhrung als Akkumulationsmittel dienen.
Das bedeutet, daB man jederzeit gegen das verflighare Geld Waren kaufen
kann.

Die Verwirklichung dieser Vorschldge erforderte die Umgestaltung der
Grundsdtze des Warenaustausches zwischen den Mitgliedsldndern. Es ging
vor allem um die Entwicklung eines nichtkontingierten Handels, die letz-
ten Endes zum freien Handel fiihren soﬂte.l0 Die vorgeschlagene gemein-
same Wdhrung sollte auf Goldbasis gestaltet werden, um den Umtausch in
Dollar und damit die Verrechnung der Preise nach Weltmarktpreisen zu er-
moglichen.



Als zweites Ziel wurde vorgeschlagen, daB die nationalen Wahrungen nach
einem festen Kurs in die gemeinsame Wéhrung soilten umgetauscht werden
ktnnen. Als Folge wiirde sich dann der Vergleich der Preise zwischen den
Mitgliedsldndern ergeben. Um aber einen derartigen Vergleich zu errei-
chen, muBten sich die Lander zuerst liber die Kriterien der Herstellungs-
kosten und Preise einigen.ll Denn die Anwendung unterschiediicher Kri-
terien konnte zu einer Verfdlschung der wirtschaftlichen Beziehungen zwi-

schen den Lindern fu'hren.12

Die Verfasser dieser Vorschlige haben hervorgehoben, daR man wegen des
kontingentierten Warenaustauscles in der ersten Etappe nicht die volle
Konvertabilitdt wird einfihren kdnnen. Im System des kontingentierten
Warenaustausches hdtte auch die Konvertabilitdt nicht viel &@ndern kénnen.
Demgegeniber sollte im nichtkommnerziellen Verkehr die Konvertabilitdt un-
verziiglich eingefiihrt werden. Fiir den kommerziellen Austausch wurde be-
tont, daB die volle Konvertabilitdt die Einfiihrung eines einheitlichen
Wechselkurses gegeniiber der gemeinsamen Wéhrung voraussetze und erfor-

. dere. Es wurde deshalb zugleich vorgeschlagen, daB ein einheitlicher
Wechselkurs im Rahmen eines langfristigen Konzeptes sowohl im kommerziel-
len als auch im nichtkommerziellen Verkehr eingefiuhrt werden misse. Aus
diesen Griinden begannen die Arbeiten mit der Analyse der Kaufkraft in

den verschiedenen MitgTliedslandern, d.h. man muBte die Kaufkraft der ver-
schiedenen Wdhrungen untersuchen.und feststellen. Die Kaufkraft sollte
fiir beide Arten von Preisen festgestellt werden, fiir die Binnenmarktprei-
se und fur die AufBenhandelspreise. Als Termin fiir die Verwirklichung der
Vorschldge wurde Januar 1973 genannt. Gerade hieriiber kam es aber zu Mei-
nungsverschiedenheiten zwischen den Mitgliedsldandern. Manche wollten die
Verwirklichung schon im Jahre 1971 erreichen, anderen dagegen spdter als
im Jahre 1973.

Im Juni 1971 wurde in Bukarest das Komplexprogramm der Vertiefung und
Vervollkommnung der Zusammenarbeit der Mitgliedsldnder des RGW verab-
schiedet. Das Programm setzt sich aus vier Teilen und 17 Kapiteln zusam-
men. Zwei Kapitel und zwar das sechste und siebte befassen sich mit dem
AuBenhandel und den Preisen sowie mit den Finanz- und Wihrungsfragen.




Im sechsten Kapitel, welches die Tang- und kurzfristige wirtschaftliche

Zusammenarbeit behandelt, wird festgelegt, daB die wichtigsten Waren in

langfristigen und jahrlichen Handelsvertridgen einer strengen quantitati-
ven Kontingentierung unterliegen. Die anderen Waren, die nicht von ent-

scheidender Bedeutung sind, werden nach ihrem Wert kontingentiert. Eine

dritte Gruppe von Waren, deren Art nicht genau bestimmt wurde, wird ohne
Kontingente ange-:und verkauft. Die genauen Angaben iiber die Art und den
Wert der Waren sollten in den bilateralen Handelsvertrdgen geregelt wer-
den. Zugleich wurde auch vorgeschlagen, daB ab 1973 die Bedingungen un-

tersucht werden sollten, unter denen es mgglich widre, einen multilatera-
Ten Warenaustausch zu fdrdern.

Im Kapitel sieben, welches den Finanz- und Wdhrungsfragen gewidmet ist,
wurden folgende Fragen geregelt:

- erstens: der TR als gemeinsame Wdhrung und Grundlage des Verrechnungs-
systems der RGW-Lander;

- zweitens: Kurse der nationalen Wahrungen als Instrument der inneren
und duBeren Verrechnung;

- drittens: die Konvertierbarkeit des TR gegenliber den nationalen Wih-
rungen und die gegenseitige Konvertabilitdt der nationalen w'a'hrungen;13

- viertens: die Beriicksichtigung der Finanz- und Wihrungsinstrumente bej
der Realisierung gemeinsamer Projekte (wirtschaftliche und wissen-
schaftlich-technische Projekte);

- finftens: die Neuregelung des Funktionierens der Bank fiir Internatio-
naie Wirtschaftliche Zusammenarbeit;

~ sechstens: die Neuregelung der Zahlungen im nichtkommerziellen Ver-
kehr.

Insgesamt sah das Programm die Verfestigung des TR in den Handelsbezie-
hungen zwischen RGW-Ldndern und die Umgestaltung dieser Verrechnungsein-

heit in eine echte internationale Wedhrung vor.

AuBerdem enthielt das Programm Termine fiir die Verwirklichung der Rege-~
lungen. Diese sahen wie folgt aus:

- bis Ende 1973 solTten die Bedingungen untersucht werden, die die Rea-
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Titdt des Kurses des TR und die Goldparitdt dieser Wdhrung bestimmen,

- in den Jahren von 1971 bis 1973 sollten die Bedingungen fiir multilate-
rale Zahlungen und fiir den multilateralen Warenaustausch geschaffen
werden,

- in den Jahren von 1976 bis 1979 sollten die Bedingungen fiir einen ein-
heitlichen Kurs der nationalen Wahrungen herbeigefiihrt werden,

- filir das Jahr 1980 schlieBlich wurde die Einfilhrung des einheitlichen
Kurses jeder nationalen Wahrung vorgesehen.

Dieser Zeitplan hat sich nicht realisieren lassen. Weiterhin ungelost
geblieben ist die Konvertabilitdt des TR gegeniiber den konvertierbaren
Wihrungen oder Gold. Der Grund dafiir waren die Meinungsverschiedenheiten
zwischen den Partnern.

In den Jahren ab 1971 wurden zwar lber die Verwirklichung des Programmes
zahlreiche Konferenzen und Symposien abgehalten. Ihr praktisches Echo
war jedoch sehr ger'ing14 trotz vieler interessanter Oberlegungen und
Vorsch]ﬁge.

Erfolgreicher sind die Arbeiten im Bereich der Kurse flir die nichtkom-
merziellen Zahlungen verlaufen.

Diese Arbeiten begannen im August 1969 mit einer Sitzung in Bukarest.
Gegenstand der Gesprdche war vor allem die Liberalisierung des Devisen-
verkehrs der Touristen. Vor allem sollten die Methoden des Vergleichs
der Kaufkraft in den Ldndern untersucht und bearbeitet werden und auf
dieser Basis dann die Zusammenste11ung des Warenkorbs erfolgen, der die
Grundlage fiir die Wechselkurse bilden soilte. AuBerdem war man sich
nicht einig, ob ein universeller Warenkorb gebildet oder fiir jedes Land
ein gesonderter Warenkorb vorgesehen werden solite. Bedeutsam ist, daB
die Erfahrungen Usterreichs, Frankreichs und Italiens in diesem Zusam-
menhang erwdhnt wurden. Es wurde vorgeschlagen, die Durchschnittspreise
flir Waren und Dienstleistungen in diesen Ldndern zugrunde zu legen und
sie in TR umzurechnen. Dies war der Standpunkt der polnischen Delegation,
auf den man sich freilich nicht einigen konnte. Die anderen Delegationen
verfligten iiber die Mehrheit und schlugen andere Methoden, die von der
poinischen abwichen, vor.
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Erst im Dezember 1974 unterschrieben Bulgarien, die Tschechoslowakei,
die Mongolei, die DDR und die UdSSR einen Vertrag iiber die gegenseitigen
Wechselkurse im nichtkommerziellen Verkehr. Polen und Ruménien blieben
bei ihren eigenen Standpunkten, da die Kurse auf bilateraler Basis fest-
zulegen sejen. Deswegen fiihrten die polnischen Regierungsvertreter Ge-
spriche mit jedem Partner, um den Kurs in Zloty gegeniiber dem TR und den
jeweiligen nationalen Widhrungen festzustellen. Weiterhin konnte man Uber
einen einheitlichen Warenkorb und die Preisstruktur keine Einigung er-
rei'chen.15 Umstritten war auch die zeitliche Geltung des Warenkorbs. Fiir
drei verschiedene Arten von Warenkirben wurden Vorschldge unterbreitet:
fur kurzfristige, Tangfristige und fiir einen "Durchschnitts-Warenkorb”.
Eine Ubereinsfimmung dariiber konnte jedoch nicht erzielt werden. Denn
jedes Mitgliedsland hat seine eigenen Vorsteliungen entwickelt und vor-
getragen. Jedes Land hat einen eigenen Warenkorb zusammengestellt, der
im allgemeinen sehr bescheiden war. Die Ldnder gingen davon aus, je be-
scheidener der eigene Warenkorb ausfiel, desto weniger eigene Wghrung
miiBten sie den Touristen anderer Ldnder zur Verfigung stellen. Die Folge
war, daB die Devisenmenge fiir den Touristenverkehr sehr gering und der
Kurs sehr hoch war, was den Ankauf von anderen Wihrungen sehr verteuer-
te.16 Insofern ist der Mangel an Waren und Dienstleistungen deutlich zu
spiiren.

Nach der Einstellung des Dollarumtausches in Gold im Jahre 1971 durch
Prasident Nixon muBte auch die Goldparitdt des TR gedndert werden. Des-
wegen konnte die Goldparitdt nicht weiterhin Grundlage fiir die Kurse des
TR gegenltlber konvertierbaren Wdahrungen bilden, was auch die Lage der na-
tionalen W&hrungen verdnderte. Die Bemiihungen umeinen einheitlichen Kurs
der nationalen Wdhrungen gegeniiber dem TR in dem nichtkommerziellen Ver-
kehr sind zusdtziich durch die Wirtschaftslage in den Mitgliedslandern
des RGW erschwert worden. Fast alle Lander haben Schwierigkeiten mit dem
Marktgleichgewicht, weil es am Angebot von Waren und Dienstleistungen
fehlt. Aus diesen Grinden kbnnen es sich die Lander nicht leisten, einen
festen und einheitlichen Kurs einzufihren. Die Marktlage in den verschie-
denen Ldndern ist unterschiedlich, was bericksichtigt werden muf3, wenn
Konvertabilitdt ernst gemeint wird.
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tassen Sie mich zum SchTuB den gegenwdrtigen Stand der Wihrungsfragen
besprechen und auch die Perspektiven erwdhnen.

Nach wie vor sind sowohl der TR als auch die nationalen Wdhrungen nicht
konvertierbar und zwar in beiden Arten des Verkehrs, des kommerziellen
wie des nichtkommerziellen. Deswegen haben wir es auch weiterhin mit
einem Tauschhandel zu tun. Es fehlt auBerdem eine Gkonomisch begriindete
Basis flir die Verrechnung des Handels und des Tourismus nach Nutzen und
Kosten. Gerade das fllhrt zu einer Abkoppelung dieser Linder vom Welt-
markt und dies zum Nachteil dieser Lander.

Deswegen miissen die Untersuchungen der Wahrungsprobleme fortgesetzt wer-
den, bis man die volle Konvertabilitdt erzielt. Die Verwirklichung die-
ses Vorhabens ist keine leichte Aufgabe. Ihre Verwirklichung héngt auch
nicht allein von den Absprachen der Mitgliedsidnder ab. Vielmehr miissen
zuerst die Bedingungen fir eine Konvertabilitdt in jedem einzelnen Mit-
gliedsland des RGW verwirklicht werden. Das bedeutet, daB das Wirt-
schaftsleben dieser Ldnder weitgehende Reformen erfordert.17 Die wich-
tigsten Punkte echter-und wirksamer Reformen der Wirtschaft sehe ich vor
allem

1. in der Einschrankung der zentralen Steuerung der Wirtschaft und im
Abbau der Verwaltung der Wirtschaft. Die vertikalen Beziehungen be-
nachteiligen die Betriebe;

2. in der Erweiterung der Kompetenzen der Betriebe in der Gestaltung
eigener wirtschaftlicher Tdtigkeit, die sowohl die Exploitations-
tdtigkeit als auch die Investitionstdtigkeit umfassen wird. Die Ent-

scheidungen der Betriebe miissen aufgrund Gkonomischer Kriterien ge-

-troffen werden, so daf sich eine Kosten-Nutzen-Analyse durchfiihren
14Bt;

3. in der Riickkehr zur Marktwirtschaft, wo man das Verhdltnis zwischen

Nachfrage und Angebot prlifen kann. Das bedeutet nicht, daB ich die

Abschaffung der staatlichen Kontrolle vorschlage, wohl aber ihre Ein-
18

schrankung;
4. in der Mitbestimmung und Selbstverwaltung der Arbeitnehmer innerhalb

gewisser Grenzen (gegeben durch Sachkunde usw.);
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5. in der Erweiterung der Motivationsinstrumente in der Wirtschaft (wie

Steuern, Zinsen, Pramien und Gehdlter).

Wenn derartige Mafnahmen und Schritte zu einer Belebung der Wirtschaft

und zu einer Bereicherung des Warenangebots filhren werden, dann erst kann

19

man ernsthaft an eine voile Konvertabilitdt denken.”~ Bei Mangel an Wa-

ren und Dienstleistungen 1d8t sich Konvertabilitdt nur schwer realisie-
ren, weil die direkten Eingriffe des Staates in das Wirtschaftsleben
notwendigerweise hemmend wirken. Folglich miissen zuerst Reformen der

Wirtschaft durchgefiihrt werden, die die Grundlage flir die wirtschaftli-

che und menschliche Freiziigigkeit bilden kinnen.®

FuBnoten:

1) Siehe Lieser-Triebnigg, Die Ausrichtung des innerstaatlichen Organi-
sations- und Wirtschaftsrechts auf die Integration im RGW, in: Lieser-

Triebnigg/Uschakow, Die DDR in der osteuropdischen Wirtschaftsintegra-
tion 1982, S. 138 sowie Steffens, Integrationsprobleme im Rat fiir ge-
genseitige Wirtschaftshitife 1974, 5. 69 ff.

2} So ausdrlcklich Braker, Aspekte des Konzeptionswandels in der wirt-
schaftlichen Zusammenarbeit und Integration Osteuropas 1974, S. 12.

3) Auch auf dem Finanzsektor schldgt die zentrale Lenkung dergestalt
durch, dap dem Staat ein absolutes Valutamonopol zusteht, das als
staatliches Instrument zur EinfluBnahme auf die AuBenwirtschaftsbezie-
hungen und die innere Wdhrungsstabilitdt dient. -~ Siehe Spiller, Wah-
rungs- und Finanzbeziehungen im RGW und im Verhdltnis zu Drittstaaten,
in: Rechtsfragen der Integration und Kooperation in Ost und West 1976,
S. 405 sowie Altschuler, Die rechtliche Regelung der Wdhrungs- und
Finanzbeziehungen der Mitgliedsldnder des RGW 1975, S. 47.

4} Uschakow, Die zwischenstaatlichen Rechtsformen der Integration im RGW,
in: Lieser-Triebnigg/Uschakow. aa0, S. 19; Walter, Die okonomische
Integration innerhalb des RGW 1980, S. 85.

5) Siehe Uschakow, in: Lieser-Triebnigg/Uschakow, aa0, S. 14-16 sowie
Steffens, aal, S. 29-30. Siehe auch die Ausfihrungen in: Sozialisti-
sche okonomische Integration (Autorenkollektiv) 1977, S. 27 ff. so-

wie Alampijew/Bogomolow/Schirjajew, Ukonomische Integration - objek-
tives Erfordernis der Entwicklung des Weltsozialismus 1973, S. 35 ff.

6) Aufgrund der Trennung zwischen Inlands- und Weltmarktpreisen ist es
nicht moglich, anhand einer einfachen Gegenliberstellung die Rentabi-
1itdt eines AuBenhandelsgeschdftes genau zu ermitteln. Daher konnen
die RGW-Ldnder die Vor- und Nachteile ihrer internationalen Geschdfte
nicht exakt kalkulieren - Bethkenhagen/Machowski, Der Rat flir gegen-




7)

8)

9)

lo)

11)

12)

13)

14)

15)
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seitige Wirtschaftshilfe 1975, S. 51. Fiir die beteiligten Betriebe er-
geben sich im ilibrigen keine unmittelbaren Unterschiede gegeniiber dem
reinen Binnenhandel. Die AuBenhandelsgeschdfte werden nur von speziel-
len AuBenhandelsunternehmen durchgefiihrt, mit denen die Betriebe al~
Tein kontrahieren, und zwar auf der Basis der Inlandspreise. Die Dif-
ferenzen zwischen den auf Inlandspreisen beruhenden Zahlungen und .den
umgerechneten Devisenerlgsen bzw. -aufwendungen verrechnet der AuBen-
handelsapparat mit dem Staatshaushalt. Allerdings arbeiten die AuBen-
handelsunternehmen in der Regel auf Provisionshasis flir die Produk-
tionsbetriebe, so daB sich wenigstens mittelbare Auswirkungen ergeben
- Bethkenhagen/Machowski, aaC, S. 56 f.

Die Internationale Bank fiir Wirtschaftliche Zusammenarbeit fuhrt trotz
der nur bilateralen Handelsstrome eine multilaterale Verrechnung al-
Ter Intra-block-Handelstransaktionen der RGW-L@nder durch - Steffens,
aal0, S. 81 und S. B3 ff. Die monetdren Beziehungen in der Aullenwirt-
schaft unterliegen im lbrigen den gleichen Problemen wie die Beziehun-
gen im gliterwirtschaftlichen Bereich; es besteht eine gegenseitige Ab-
hingigkeit, da der Austausch von Waren und Dienstleistungen ohne den
Gegenlauf von Geldbewegungen nicht denkbar ist - Lieser-Triebnigg, in:
Lieser-Triebnigg/Uschakow, aa0, S. 137.

Siehe Uschakow, Integration im RGW (COMECON) Dokumente 2. Aufl. 1983,
S. 1lo37.

Siehe dazu Uschakow, in: Lieser-Triebnigg/Uschakow, aa0, S. 16 ff.

Dies hat seine Hauptursache darin, daB bei Beibehaltung vdlliger Zen-
tralverwaltungswirtschaft die Integration des RGW lediglich eine Pro-
duktionsintegration sein kann, wdhrend eine Integration mit konver-
tierbaren WEhrungen eine Koordinierung der Handelsstrome voraussetzt
- Steffens, aa0, S. 3o ff.

Erst eine solche Einigung im Sinne einer blockweiten Preisreform
schafft die Voraussetzungen fiir eine Bereinigung der Wechselkursstruk-
turen - Bréker, aal, S. 18.

So auch Steffens, aa0, S. 71 mit Hinweis auf die Gefahr von uner-
wlinschten Umverteilungseffekten. Derzeit werden die Wechselkurse noch
auf nicht ckonomisch begriindeten Grundlagen festgelegt - siehe Walter,
aal, S. Bo. Aus diesem Grunde treten groBe Verzerrungen ein - Braker,
aal, S. 16 f.

Steffens, aal, S. 177 sieht diese blockinterne Konvertabilitit als
die naheliegendste Zwischenlésung auf dem Weg zur vollen Konvertabi-
1itdt an.

Siehe Bethkenhagen/Machowski, aa0, S. 51-52; vgl. auch Walter, aa0,
S. 82.

Es entspricht daher nicht der Realitdt, wenn Spiller, aal, S. 407 da-
von spricht, im Bereich der nichtkommerziellen Austauschbeziehungen
sei ein spezielles Umrechnungssystem geschaffen worden, wobei auf der
Brundlage von Kaufkraftvergleichen ausgewdhlter Waren und Dienstlei-
stungen die national unterschiedlichen Preisebenen beriicksichtigt und
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in ein Hquivalentes Verhdlinis gesetzt wiirden. Dies war vielmehr Te-
diglich das Ziel, das aber nicht erreicht wurde.

Unrealistisch ist daher auch die Auffassung von Drechsler, Die Praoble-
matik der Konvertabilitdt der nationalen Wihrungen der Mitgliedslan-
der des RGW in den transferablen Rubel 1973, 5. 90, daB im nichtkom-
merziellen Bereich die Konvertierbarkeit erreicht sei.

Es hat aber durchaus den Anschein, als wlirde mit der Konvertabilitdt
der Wahrung schrittweise auch das marktwirtschaftliche Prinzip in die
RGW-Integration eingefiihrt; skeptisch insoweit Walter, aa0, S. B6.

Man konnte dabei an eine Ersetzung der direkten Plananweisung durch
ein System einer regulierten und geplanten Marktwirtschaft denken,
wie das gelegentlich auch in anderen Staaten des RGW vorgeschlagen
wird - siehe dazu die Ausfithrungen von Biskup, Wirtschaftliche Zu-
sammenarbeit im Rahmen des Rats fir gegenseitige Wirtschaftshilfe
(RGW), in: ORDO, Jahrbuch fiur die Ordnung von Wirtschaft und Gesell-
schaft, Bd. 28 (1977), S. 1o8 ff, 129.

Verfehlt ist daher die SchluBfolgerung von Ehlert, Die Kreditbezie-
hungen der RGW-Ldnder und die Rolle der sozialistischen internatioc-
nalen Banken, in: Sozialistische Okonomische Integration 1979, S.
123 ff., 127, der - allerdings ohne Begriindung - davon ausgeht, daf
die Abhdngigkeit der finanziellen von den materielien Prozessen der
sozialistischen Gkonomischen Integration nicht so ausgelegt werden
diirfe, als sei damit die Vervollkommnung der Valuta- und Finanzbe-
ziehungen so lange wenig erfolgversprechend wie die tkonomischen
Voraussetzungen dafiir nicht erfill1t sind. Die gegenseitige Abhdngig-
keit ist oben nachgewiesen worden. Zudem spricht dafiir schon der tat-
sdchlich bestehende Mangel an Konvertierbarkeit.

.Auf dieser Grundlage kann dann die Konvertierbarkeit herbeigefiihrt

werden. Allerdings ist auch dies nur aufgrund eines Mischsystems von
freien Krdften und zentraler Planung im Bereich der Wdhrungspolitik
moglich. Zu sehr in Planungskategorien verharrend daher Krahl, Inter-
nationale Wahrungs- und Finanzbeziehungen als Gegenstand und Instru-
ment der Planungszusammenarbeit,in: Zusammenarbeit der RGW-Ldnder in
der Planung 1977, S. 212 ff., der nicht beachtet, daf eine einseiti-
ge planwirtschaftliche Integration eine permanente Anwendung admini-
strativer MaBnahmen und Methoden durch eine internationale Institu-
tion bedeuten wiirde, was gewichtigen politischen Bedenken begegnet;
dagegen sind immer zahlreicher die Stimmen, die dem Markt auch in
der Planwirtschaft eine griBere Rolle zubilligen wollen - siehe dazu

Seiffert, Das Rechtssystem des RGW 1982, S. 48-50.




